[image: image1.png]


[image: image2.png]vinee de Namur

Commune de Florennes





Philippeville, le 20 décembre 2011
Florennes

      Opération de Développement Rural

Compte rendu de la réunion de CLDR du 15 décembre 2011
Présents : 
Voir liste en annexe 1
Rappel : 

FRW
=  Fondation Rurale de Wallonie

CLDR 
=  Commission locale de développement rural

ODR 
=  Opération de développement rural
PCDR
=  Programme communal de développement rural
DR
=  Développement rural

GT 
=  Groupe de Travail
Annexes : 
1. Liste des présences
2. Liste des projets de LOTS 1 & 2

0. Accueil
Elise Lepage accueille les personnes présentes et excuse Vincent Verrue qui n’a pu venir à la réunion pour cause de maladie.

Elle décline ensuite l’ordre du jour de la réunion. 
1. Introduction
Il apparaît que les membres n’ont pas reçu le compte rendu de la réunion du 23 juin 2011. 
Il ne peut donc pas être approuvé en séance. Elise Lepage propose que ce compte rendu ainsi que celui de la réunion de ce soir soient approuvés lors de la prochaine réunion de  CLDR.

La commune se chargera donc d’envoyer les deux comptes rendu avec l’invitation à la prochaine réunion. 
2. Etat d’avancement de l’Opération de développement rural
Elise Lepage rappelle en quelques points les étapes parcourues depuis le vote des membres sur la liste des projets issus de la consultation.
Vers la mi-mai : les membres ont reçu un courrier leur demandant de voter sur les priorités à accorder aux projets du futur PCDR.
Vers la mi-juillet : une réunion entre le Collège, l’auteur de PCDR et la FRW a eu lieu afin de valider la liste définitive des projets en LOTS 1 et 2 et de lancer Survey et Aménagement sur la rédaction des fiches-projets. 

Vers la mi-septembre : une visite de terrain était organisée avec Mr E. Gabriel (Agent de l’Administration Région wallonne DGO3/service Développement rural), qui suit le PCDR de la commune. Il s’agissait de voir la localisation des projets et de prendre en compte ses remarques et/ou ses orientations.
En octobre et novembre :  S&A a travaillé à la rédaction des fiches-projets de lot 1 et a commencé les fiches-projets de lot 2.

Décembre : ce soir, présentation des avant-projets de fiches de lot 1 aux membres de la CLDR.
3. Décision finale du Collège sur la répartition en LOTS 
Elise Lepage explique que le Collège communal a arrêté de manière définitive la répartition des projets en LOTS 1 et 2. 
Cette décision fait suite aux différentes remarques et propositions issues de la réunion de CLDR du 23 juin 2011.
De plus, cette décision a dû se prendre en tenant compte du nombre de fiches-projets proposées par l’auteur de PCDR  (maximum 10 en lot 1) dans le cahier des charges, contrat qui lie ce dernier et la Commune. 
C’est ainsi que : 

· Pour le projet de rénovation et mise aux normes des salles, le Collège a décidé que la salle de Morialmé serait le projet à laisser en lot 1, cette salle ayant besoin d’un sérieux rafraîchissement. Les abords feront également l’objet d’un aménagement (mais pas la place en tant que telle). En ce qui concerne la mise aux normes des autres salles, ce travail a commencé et devrait se poursuivre à court terme. Le Collège l’a donc classé en lot 0.

· Le projet d’aménagement des abords d’écoles et éclairage passe en lot 2, surtout parce que le Collège n’espère pas de subventions en DR pour ce type de projet.
· Les aires de jeux et de convivialité remontent en lot 1 et devraient permettre d’aménager un espace par village.

· Les places de Morville et de Morialmé sont incorporées respectivement dans le projet d’espaces de convivialité et de rénovation de la salle de Morialmé et ses abords. Elles quittent donc le lot 1.
· Après discussion avec l’Administration Région wallonne, il ressort bien que les projets Logement et atelier rural sont bel et bien pertinents et restent donc en lot 1. Pour ces 2 projets, le Collège a aussi proposé des  localisations plus pertinentes. L’atelier rural verra le jour à l’ancien arsenal des pompiers plutôt qu’au sein de la ZACC. Les logements tremplin/intergénérationnels verront le jour à la Grange Huet plutôt qu’au sein de la ZACC.
· La liste des projets de LOTS 1 et 2 se trouvent en annexe 2 du présent compte-rendu.
Remarques des participants :    

· Un membre demande si  la place de Morville est bien localisée au niveau du jeu de balles, même si c’est un peu décentré.  La réponse est oui.

· Un autre participant signale que le GAL recherche des volontaires pour créer un groupe sentiers (au niveau de l’entretien).             
4. Présentation des avant-projets de fiches-projets de LOT 1
Le Lot 1 sera donc constitué de 9 fiches-projets. Ces fiches-projets s’inscrivent dans un contexte, elles possèdent une justification et seront un lien avec les objectifs du PCDR.
Il est rappelé qu’à ce stade de l’opération, les fiches-projets constituent une orientation donnée par l’auteur. Plus tard, quand la Commune sollicitera le Ministre pour obtenir des subventions, un nouvel auteur de projet sera désigné. A ce moment, la CLDR sera encore appelée à donner son avis. De plus, s’il s’agit d’un aménagement d’espace public par exemple, les riverains seront également consultés. 

Elise Lepage cède la parole à Nicolas PERLOT, du bureau d’études Survey et Aménagement, afin qu’il présente l’état d’avancement des fiches-projets de lot 1. 

Fiche-projet n°1 : Aménagement du parc des Ducs à Florennes :
Le projet consiste à réaménager le parc en lui attribuant des espaces liés à des fonctions particulières. Le but est également de lui redonner sa fonction première : être un parc en tant que tel.

Plusieurs constats sont posés. Le parc a une position stratégique en plein centre de Florennes, il présente un espace complètement déstructuré (parkings, fonctions, …) et c’est une zone sous exploitée en termes de lieu d’activités, … 

L’objectif principal du projet : Améliorer la lisibilité et la fonctionnalité du parc afin d’exploiter au maximum ses potentialités.

Pour ce faire,  5 espaces liés à des fonctions bien précises seraient définis.

1) Espace stationnement (agrandir le parking et le réorganiser pour obtenir un maximum de 110 places) ;

2) Espace culturel : en face du Château, l’aménagement de gradins en dur. Possibilité de garder la fonction pour la rentrée lors des marches ;
3) Espace détente et de loisirs : intégration d’aires de jeux, plantations, cheminements en liaison directe avec le futur emplacement du home ;

4) Espace didactique : viser la réhabilitation de l’étang asséché,  placer des panneaux didactiques,…

5) Espace multifonctionnel : utiliser le bois présent en y créant des parcours sportifs ou de mise en valeur du patrimoine naturel.
Nicolas Perlot termine avec l’idée de bannir la circulation auto à travers le parc.

Remarques / réactions :
Quid de l’éclairage public ? Evidemment, il devra être pensé pour le Parc. L’auteur n’en fait pas mention dans la fiche car ce sont plus des détails mais il faudra également y penser. Pourquoi ne pas également mettre en lumière la façade du Château, la rivière qui passe dans le Parc, … 

Quid des statuts de propriété ? La Commune, qui n’est pas propriétaire de tout le fonds, jouerait le jeu du partenariat (avec le Doyenné, propriétaire d’une partie) plutôt que de l’expropriation. 

Fiche-projet n°2 : Rénovation du Cinéma de Florennes – Salle St Pierre :

Le projet consiste à réaménager l’intérieur et rafraîchir l’enveloppe extérieure de la salle St Pierre. 

Plusieurs constats sont posés. Un cinéma dans une commune rurale ce n’est pas commun, c’est un atout considérable. 

La salle présente un aspect vétuste intérieurement et extérieurement. Il est difficile de savoir que cette salle est un cinéma. 

Objectif principal : travaux de rénovation, de rafraîchissement et de modernisation de l’ensemble du bâtiment. 

Remarques/réactions : 
Le bâtiment de la Maison des Jeunes est-il repris dans le projet ? La Commune avait acquis à l’époque ce bâtiment en vue de l’extension de la scène de l’actuel cinéma. La salle ne contient pas 200 places, ce qui est très limite lors de grosses manifestations. Non, le projet actuel ne prend pas en compte ce bâtiment. 

Un membre propose d’envisager une extension qui engloberait, outre la Maison des Jeunes, le café d’à côté et un 3ème bâtiment, de manière à repenser l’ensemble sur base des superficies et volumes actuels, le souhait étant d’arriver à un projet de plus grande envergure.

Mr Mainil intervient en rappelant qu’il y a tout d’abord l’aspect financier des choses qu’il faut avoir à l’esprit. Le projet de réhabilitation de «Sabymeuble»  en salle culturelle aurait permis de disposer de 300 places mais malheureusement il n’a pas pu être mené à bien. De plus, ce projet demandait une somme d’argent très importante. 
Excepté pour l’Exploration du monde, le nombre de places de la salle St Pierre semble suffisant.
En ce qui concerne le bâtiment accueillant la Maison des Jeunes, il pourrait être ajouté au périmètre du projet, sous réserve de pouvoir trouver un autre local pour les jeunes.

Il faut également avoir à l’esprit le côté « imbriqué » du bâtiment. A voir si sa rénovation pourrait être possible par rapport aux normes actuelles de sécurité, incendie, … Le risque est que ça fasse augmenter le coût du projet.
Un membre fait également part du fait que les écoles utilisent la salle pour leurs spectacles et qu’il n’y a pas de coulisses. 
Pour Mr Mainil, le défi est ici de relancer un projet de salle de spectacle/cinéma/théâtre, à coût raisonnable et à fréquentation scolaire. Il faut voir si on arrive à répondre à ce défi en réaménageant la salle St Pierre, c’est en tout cas l’objectif.

Par ailleurs, il faut savoir que pour ce type de projet, l’intervention de la Communauté française sera demandée mais que celle-ci n’es t pas dans une bonne situation financière.

Une participante rappelle qu’il y a eu de nombreuses discussions entre le Foyer culturel, l’AMO, … par rapport à cette salle et que le gros problème est le manque de profondeur. Les premiers rangs sont très mal lotis. S’il devait y avoir des travaux, il était évident d’y inclure l’habitation qui jouxte. Par ailleurs, comme le bâtiment actuel de la Maison des  Jeunes ne convient pas pour une maison des Jeunes, ce serait l’occasion de lui trouver un endroit plus adapté. 
Un membre propose d’aménager l’espace cafétéria à l’étage, pour gagner de la place au rez-de-chaussée.

Mr Mainil termine en soulignant que le problème au niveau du patrimoine est bien de le rendre opérationnel par rapport aux exigences d’aujourd’hui.
· une réunion avec la Communauté française devrait se tenir courant  janvier pour examiner les dossiers qui ressortent de cette compétence. 

Fiche-projet n°3 : Réaménagement de la salle communale de Morialmé et de ses abords :

Le projet consiste en le réaménagement de ce bâtiment en « Maison de Village ».

Plusieurs constats sont posés. La salle se situe dans une position stratégique au sein du village. C’est également une salle de spectacle et polyvalente. Son bâtiment a une haute valeur patrimoniale mais est sous exploité et très vétuste. 

Objectifs : Travaux de rénovation et de rafraîchissement à l’intérieur et aménagement des abords.

La disposition du rez -de- chaussée resterait à peu près la même, à l’exception de la création d’une cuisine et d’un ascenseur (pour les PMR). L’étage serait aménagé et modulable grâce à des cloisons amovibles (pour agrandir ou rétrécir la pièce selon les besoins). 
La création d’un escalier pour rentrer par le côté de la salle afin d’éviter la présence de jeunes le long de la route lors de soirées. 

L’aménagement des abords de la salle : aménagement d’une rampe d’accès pour les PMR en dur, le parking serait reporté sur la place située en face de la salle, réaménagement de l’arrêt de bus et création d’une bande végétale en face des garages pour inciter les automobilistes à ralentir en arrivant vers la salle. 

Questions/réactions :
Quelle est la définition d’une Maison de village ? Quelle est la différence entre une Maison de Village et une Maison rurale ?

En Développement rural, une Maison de village est une infrastructure communale, polyvalente, destinée à accueillir des activités associatives, sociales ou festives, initiées par les associations ou les habitants. Elle comprend souvent une grande salle qui doit rester polyvalente,  des plus petits locaux de réunion, une cuisine et des espaces de rangement.
Une Maison rurale quant à elle répond aux mêmes principes mais accueille aussi des services/activités de compétence de la Communauté française (ex : salle de spectacles). Un cofinancement avec la Communauté française est alors recherché.  
· une réunion avec la Communauté française devrait se tenir courant  janvier pour examiner les dossiers qui ressortent de cette compétence. 
Fiche-projet n°4 : Aménagement de la place de l’Hôtel de Ville à Florennes :

Le projet consiste en le réaménagement de la place en limitant le nombre de places de parking.
Plusieurs constats sont posés : position stratégique de la place au centre du cœur historique de Florennes, espace alloué presqu’exclusivement à la fonction de parking, zone peu conviviale, …
Objectifs du projet : valoriser le site en augmentant la convivialité, l’attractivité, la sécurité,… tout en maintenant une fonction de parking.

Réorganisation du stationnement en passant de 45 à 20 places. Création d’espaces de convivialité ‘végétalisés’ et placement de mobilier urbain. Création de stationnement pour les vélos devant l’Hôtel de Ville. Maintient des aménagements récents (trottoirs), mise en valeur du patrimoine bâti.

Ce projet est à mettre en lien avec le Parc des Ducs (augmentation du nombre de places de parkings). 
Questions/ réactions :
Une solution devra être trouvée pour le sens de circulation sur la place et  sous le porche, la circulation à 2 sens ne paraissant pas possible.
La situation devient très dangereuse aux sorties des écoles et aux abords de la crèche. 

Si on diminue le nombre de places de parking, une crainte est de voir les petits commerces déserter le centre-ville et celle-ci devenir un « ghetto ».

Quid de la destination de l’ancien bâtiment communal ? S’il devenait des logements, il faudra penser aux parkings.  L’Académie de musique située à proximité génère aussi beaucoup de circulation. A l’arrière, la Commune est propriétaire de 6 ou 7 ares de terrain qui vont toucher la zone de parc des Ducs. Ne pourrait-on prévoir un accès piétons ou un parking à l’arrière de ces 2 bâtiments ? 
M. Mainil informe la CLDR qu’il y a une réflexion qui est menée par rapport à l’aménagement d’un accès piéton derrière ce bâtiment et d’une voie de dégagement pour les automobilistes. Le fonctionnaire délégué doit remettre un avis sur ce projet. Mais il est un fait que cela désengorgerait le centre. 
Pour le parking restant sur la place, l’idée est de laisser un certain nombre de places temporaires. Ceux qui souhaitent une durée plus longue devront alors aller se garer un peu plus loin mais ils pourront se garer sans payer.
Un membre rappelle qu’on est à côté de 2 bâtiments classés, dont la Collégiale.

Pour Mr Mainil, ici aussi il s’agit de concilier l’aménagement d’un site ancien avec les contraintes d’aujourd’hui.

Fiche-projet n°5 : Aménagement d’aires de jeux et d’espaces de convivialité
Le projet consiste en l’aménagement d’aires de jeux et de convivialité dans chaque village de l’entité. 
Constat posé : il manque de ce type d’aménagement dans les villages.

Objectifs du projet : proposer un aménagement « type » pour tous les villages. Proposer une localisation adéquate pour l’implantation.

Remarques/réactions :
Pour choisir les localisations, à ce stade, l’auteur s’est basé sur des critères comme la propriété communale, le fait d’avoir suffisamment d’espace et que l’endroit ne soit pas trop isolé.

· Nicolas Perlot ne pouvant pas présenter la localisation pour chaque village, il est proposé que cette fiche soit mise en ligne sur le blog (adresse à la dernière page de ce compte-rendu) et sur le site internet de la commune, afin que les membres puissent en prendre connaissance.  Une version papier sera mise à disposition à la Maison communale (NDRL : auprès de Sandrine Dumont).
Fiche-projet n°6 : Aménagement et entretien des sentiers permettant de relier les villages entre eux, y compris le pré-Ravel :
Plusieurs constats sont posés : un travail d’inventaire a déjà été réalisé par le GAL ESEM. Manque d’entretien, disparition des sentiers. 

Objectifs du projet : identifier les tronçons prioritaires, à (ré) aménager. Proposer des schémas d’aménagement « type » (avoir quelque chose d’uniforme en termes d’aménagement sur l’entité). Proposer un aménagement pour le pré-Ravel.
Questions/réactions :
Une personne fait remarquer qu’il y a deux fois le tronçon « Chaumont-Rosée » dans le tableau et s’étonne que n’apparaît pas le tronçon « Flavion-Rosée ».
De plus, certains membres expriment le fait que la fiche-projet ne correspond pas à ce qui avait été demandé à la base par les citoyens. La demande était de relier le Nord et le Sud de l’Entité vers les autres communes. Ils auraient souhaité pouvoir participer à la rédaction de la fiche, se pencher sur les cartes, mettre les tronçons en adéquation avec ce que les gens souhaitent.

Fiche-projet n°7 : Aménagement de la place d’Hanzinne :

Plusieurs constats sont posés : position stratégique de la place au sein du village, espace ouvert et entièrement bétonné, peu convivial, lieu de rassemblement, passage de la N975 peu sécurisé.
Objectifs du projet : valoriser le site en augmentant la convivialité, l’attractivité, la sécurité,…

Maintenance de l’espace ouvert de la place mais limité par une bande végétalisée le long de la route (faire ralentir les automobilistes). Organiser le parking sur la placette d’en face. Création d’une zone d’arrêt de bus sécurisés. Réhabiliter l’aubette actuelle en toilettes publiques.

Pas de remarques.
Fiche-projet n°8 : Implantation d’un atelier rural :
Objectifs du projet : dynamisation de l’économie locale, aide aux entreprises, création d’emploi.
Implantation d’un atelier rural au niveau de l’actuel arsenal des pompiers. 

Rénovation et rafraîchissement des façades.

Pas de remarques.
Fiche-projet n°9 : Création de logements tremplin/intergénérationnels à la Grange Huet :

Objectifs du projet : ancrage des jeunes dans l’entité, faciliter l’accès à la propriété, aides aux personnes âgées, cohésion sociale et dimension intergénérationnelle.
Implanté au niveau de l’ancienne grange Huet (rue du Ruisseau des Forges)
Réhabilitation et utilisation d’un bâtiment existant et inoccupé ; 
Sauvegarde d’un élément du patrimoine bâti ;
Situation idéale (proximité du centre-ville) ;
Création de 9 logements mixtes (3 pour personnes âgées et 6 logements tremplins).
Remarques/réactions : 
Qu’est ce que les logements tremplins ?

En Développement rural, les logements tremplins sont des logements mis à la disposition de jeunes ménages par une Commune, moyennant un loyer modéré. L’idée est de permettre aux jeunes de faire ainsi des économies et, endéans les quelques années, de s’installer dans la commune en construisant ou en y achetant un logement. Une partie des loyers versés est alors restituée aux jeunes locataires (s’ils s’installent effectivement en achetant ou en construisant). 
Les logements intergénérationnels sont des logements conçus et aménagés pour accueillir simultanément des locataires jeunes et des locataires âgés, en encourageant et en facilitant les interactions entre eux, notamment l’échange de services.
Il s’agira d’aménager ces logements dans l’esprit du Développement Durable (recours à des techniques ad hoc).
Il s’agira bien de logements locatifs.

Autres remarques, de manière plus globale : 
· Myriam Bachy rappelle qu’à ce stade il n’y a pas de priorités au sein du lot 1. Les 9 projets sont sur le même pied d’égalité. Avant de finaliser le dossier, il faudra choisir LE projet à proposer pour figurer dans la 1ère demande de convention DR à solliciter auprès du Ministre. Cela fera l’objet d’un point à l’ordre du jour d’une prochaine réunion.

· Un membre ne comprend pas pourquoi les abords d’écoles ont été relayés en lot 2. Notamment parce que ce n’est pas subventionnable en DR. Pour les échevins présents, ce n’est pas parce que c’est en lot 2 que cela a moins d’importance. Pour ce type de projet, la Commune peut être opératrice elle-même. Il est nécessaire aussi de discipliner les gens. De plus, il faut aussi voir quelles entrées sécuriser car il y en a parfois plusieurs pour une même implantation.

· Certains membres regrettent de ne pas être allés sur le terrain pour aider l’auteur dans la rédaction de ses fiches-projets. Cela aurait permis de partir de la réalité de terrain et des attentes, du vécu des citoyens qui connaissent bien le territoire florennois. La réunion de « groupes projets » (plus techniques) était souhaitée pour les fiches du lot 1. Des membres de la CLDR étaient prêts à participer à ce genre de réunion, notamment pour les sentiers et les espaces de convivialité. Il y a une réelle frustration par rapport à la fiche « sentiers » qui aurait pu servir comme base de discussion à une réunion plus technique et plus participative.
· Un membre pense que la frustration peut venir du fait qu’il a fallu se positionner non pas par rapport à son village mais par rapport à toute l’entité, il y a donc une part de frustration pour chacun.  

· Le souhait est exprimé de garder une certaine cadence dans les réunions. Le temps passe, on a perdu du temps à un certain moment, des membres se sont démotivés et ne viennent plus aux réunions, la participation diminue.

5. Suite de l’Opération de Développement Rural
L’auteur de PCDR va continuer le travail sur les fiches de Lot 2. Dans le courant du mois de février, les membres de la CLDR se verront présenter l’état d’avancement de ces fiches-projets.
Suite à cela, la FRW et l’auteur de PCDR finaliseront le dossier avant approbation de l’avant-projet de PCDR par la CLDR. Il sera ensuite soumis à l’approbation du Conseil communal.
Elise Lepage explique que lorsque les projets seront mis en œuvre, pour ceux faisant l’objet d’une convention DR, un auteur de projet devra être désigné. Il va retravailler à partir de la fiche-projet et devra présenter son avant-projet à la CLDR et à la population concernée (riverains, habitants du village, …) 

C’est la façon habituelle de travailler dans les ODR. Et, de plus en plus, des bureaux d’études prévoient des volets participatifs dans leur intervention, de manière à ce que les projets répondent bien aux aspirations des habitants et futurs utilisateurs.
6. Conclusion
Mr Chintinne remercie les personnes présentes à la réunion et leur souhaite de joyeuses fêtes de fin d’année.

Pour le secrétariat de la CLDR, 

Elise LEPAGE
Myriam BACHY
Agents de développement

Annexe 1 : Présences
Pour la FRW : Présence des agents de développement (FRW) Elise Lepage et Myriam Bachy
Pour S&A : Nicolas Perlot
Pour la CLDR :
liste des membres excusés et présents à la réunion de CLDR du 15/12/11
	Présences à la CLDR du 15 12 2011

	Nom
	Prénom
	

	André
	Paul
	Présent

	Balleriaux
	Franz
	Excusé

	Biot
	Thérèse
	Excusé

	Bouvé
	Gaëtan
	Excusé

	Chintinne 
	Grégory
	Présent

	Coppieters
	Jean-Philippe
	Présent

	Dandois
	Maryline
	Présente

	Debroux
	Jacques
	Présent

	Delcourt
	Yves
	Présent

	Divoy
	Arlette
	Excusée

	Draguet
	Roxane
	Présente

	Genard
	Pierre
	Excusé

	Genard
	Mathieu
	Excusé

	Hontoy
	Etienne
	Excusé

	Houyoux
	Michel
	Présent

	Lasseaux
	Stéphane
	Présent

	Lebrun
	René
	Présent

	Lorent
	Christian
	Excusé

	Lottin
	Claudy
	Présent

	Mainil
	Eric
	Présent

	Marin
	Sylvie
	Excusée 

	Mazy
	Jean-Paul
	Présent

	Queriat
	Bernard
	Présent

	Romain
	Jean-Luc
	Excusé

	Solbreux
	Maryline
	Présente

	Willain
	Marie-France
	Excusée 


Annexe 2 : Liste des fiches projets de lot 1 et 2
Lot 1 
	
	Intitulé

	1
	Aménager le parc des Ducs à Florennes 

	2
	Rénover la  salle St Pierre à Florennes

	3
	Réaménager la salle communale de Morialmé en maison de village et ses abords

	4
	Aménager la place de l'Hôtel de Ville à Florennes

	5
	Aménager ou rénover des aires de jeux dans chaque village ainsi que des espaces de convivialité équipés (bancs, espace petite enfance, etc) 

	6
	Aménager et entretenir les sentiers permettant de relier des villages entre eux, notamment via des partenariats publics/privés, y compris le Pré-Ravel, à destination des piétons, cyclistes et cavaliers, à l'exception des quads.

	7
	Aménager la place d'Hanzinne

	8
	Implanter un atelier rural à Florennes (Arsenal des pompiers)

	9
	Implanter des logements tremplin /intergénérationnel à Florennes (Grange Huet)


Lot 2 
	
	intitulé

	1
	Aménager le carrefour du Donveau

	2
	Promouvoir l'artisanat et les produits locaux (marché du terroir, vitrine de l'artisanat local, magasin spécialisé, publicité, brochure d'informations, etc) 

	3
	Aménager les abords des bulles à verre

	4
	Trouver un local pour les associations et les mouvements de jeunesse de Rosée

	5
	Embellir/ entretenir les différents villages de l'entité ainsi que leurs entrées (entretien des abords de maisons, fleurs, maintenir la propreté, créer des canicrottes, etc) 

	6
	Sécuriser le carrefour à Corenne 

	7
	Réaménager la Bruskaïe à Rosée (fontaine - ancien centre du village)

	8
	Créer une maison de village à Morville

	9
	Créer des toilettes publiques

	10
	Revaloriser le musée Spitfire

	11
	Aménager le carrefour d'accès à Chaumont

	12
	Aménager les abords d'écoles et l'éclairage

	13
	Rénover les abri-bus

	14
	Sensibiliser les jeunes à leur patrimoine naturel et bâti 

	15
	Organiser des activités culturelles et sportives décentralisées

	16
	Créer des permanences administratives décentralisées dans les villages 

	17
	Faire réaliser une étude sur le contournement de Florennes

	18
	Aménager la place de Rosée

	19
	Aménager la place d'Hemptinne


Fondation rurale de Wallonie


Equipe Entre-Sambre-et-Meuse


Myriam BACHY et Vincent VERRUE


Rue de France, 66 


5600 Philippeville


Tel 071 66 01 90


Fax 071 66 56 79


� HYPERLINK "mailto:v.verrue@frw.be" ��v.verrue@frw.be� – � HYPERLINK "mailto:m.bachy@frw.be" ��m.bachy@frw.be�


http://dr-florennes.blogspot.com
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